Evidencias de tecnologia 6sea en la llanura aluvial del rio
Parana, medio e inferior -margen santafesina
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RESUMEN

El objetivo de este trabajo es comparar las evidencias de tecnologia ésea de tres sectores de la
cuenca del rio Paranad margen santafesina, uno mas septentrional (Parana Medio) dentro de la region
chaquena y otros mas australes (Parana Inferior) dentro de la regién pampeana. Considerando los
registros zooarqueoldgicos de los distintos sitios estudiados, el propdsito de este estudio es evaluar
las evidencias de uso de materia prima ésea para la confeccion de instrumentos en el Holoceno
tardio. Los sitios arqueolégicos considerados, de norte a sur son los siguientes: Cerro Aguara, Ba-
rrancas del Paranacito, Laguna Bedeti, Rio Salado-Coronda, Isleta del Arbol Viejo, Familia Primén,
Playa Mansa y Bajada Guerefio. Este estudio permitié concluir que si bien se observan diferencias
cuantitativas y en la diversidad de grupos morfoldgicos entre las muestras registradas en el sector
norte respecto del centro y el sur, se presentan recurrencias. Es probable que otros factores, mas
allé de los volimenes excavados, estén condicionando las muestras, tales como las diferencias en
los estados de preservacidon observados y/o el tipo de funcionalidad de los sitios.
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ABSTRACT

The aim of this paper is to compare remains of bone technology from three sectors of the
Parana basin in the Santa Fe bank, one of them is located in the northern (Middle Parand) in the
Chaco Region and the two others are in the southern portion (Low Parand) in the Pampa Region.
Through the analysis of zooarchaeological assemblages from sites under study, the porpoise of this
paper is to evaluate the evidences of use of bone raw material in tools manufacture during late
Holocene. From north to south, archaeological sites considered here are: Cerro Aguard, Barrancas
del Paranacito, Laguna Bedeti, Rio Salado-Coronda, Isleta del Arbol Viejo, Familia Primén, Playa
Mansa y Bajada Guerefio. This study let us to conclude that, in spite of the differences in quantities
and diversity of morphological groups registered among samples from the north sector in relation
to centre and south, there are also recurrences. It is possible that other factors besides excavated
volumes were determining the samples, such as a discrepancy in weathering states and/or in the
functionality of sites.

Keywords: Parand River; Bone technology; Late Holocene.

INTRODUCCION

El objetivo de este trabajo es presentar los resultados de un estudio comparativo preliminar
efectuado sobre las evidencias de tecnologia 6sea de tres sectores -norte, centro y sur- de la cuenca
del Parana, margen santafesina; uno mas septentrional (Parana Medio) dentro de la region chaquenia,
y otros mas australes (Parana Inferior) dentro de la regién pampeana. Concretamente se evaluaron
las evidencias de uso de la materia prima 6sea para la confeccién de instrumentos, considerando
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en términos generales, los registros zooarqueoldgicos de los distintos sectores mencionados. Para
esto, se seleccionaron ocho sitios arqueoldgicos que se localizan linealmente de norte a sur en el
siguiente orden: Cerro Aguard (CA), Barrancas del Paranacito (BP), Laguna Bedeti (LB), Rio Salado-
Coronda (RSQ), Isleta del Arbol Viejo (IAV), Familia Primén (FP), Playa Mansa (PM) y Bajada Guerefio
(BG) (Figura 1).Se presenta una primera apreciacién del rol que habria tenido la materia prima
Osea para los grupos cazadores-recolectores que ocuparon la margen santafesina del rio Parana
durante el Holoceno tardio y el periodo de contacto hispano-indigena; comparando, los registros
arqueoldgicos de evidencias de tecnologia dsea.

Hasta el presente este tipo de estudio, en el ambito de la provincia de Santa Fe, s6lo se habia
realizado para un sector del Parana medio, para sitios localizados en el departamento General
Obligado, como son dos de los mencionados arriba, CA y BP (Pérez Jimeno 2002, 2004, 2007) y
otros como los sitios Parana Mini 1 (Schmitz et al. 1972) e Isla del Indio (Pérez Jimeno 2007; Rug-
geroni 1975).

CARACTERISTICAS AMBIENTALES

Geomorfolégicamente la provincia de Santa Fe posee dos partes diferenciadas, la baja llanura
chaquena al norte, y al sur la relativamente elevada llanura pampeana (Giraut et al. 2007). No
existen afloramientos rocosos con lo cual la materia prima para la confeccidén de instrumentos se
considera un recurso critico. Esto ultimo se evidencia en el registro arqueolégico a través de la
escasa o nula presencia de restos de manufactura litica o instrumentos en algunos sitios (Acosta et.
al.2009; Escudero y Feuillet Terzaghi 2002; Feuillet Terzaghi 2009; Pérez Jimeno 2007). De hecho en
los sitios del norte de la provincia de Santa Fe tenidos en cuenta en este trabajo no se registraron
hallazgos liticos (Pérez Jimeno 2007).

Los sectores que dimos en
llamar en este trabajo “norte”y
“centro’; se ubican fitogeogra-
ficamente dentro del “valle de
inundacién del Parand’ que se
extiende desde el limite pro-
vincial norte hasta aproxima-
damente la localidad de Puerto
San Martin (provincia de Santa
Fe). El sector sur se ubica dentro
de la pampa santafesina (Lewis
1981). Zoogeograficamente la
provincia se encuentra en la
Regién Neotropical, subregién
Guayano-Brasilena (Cabrera y
Yepes 1940), y dentro de ésta
el sector norte corresponde al
dominio subtropical, mientras
que el centro y sur a un area
de transicion entre el dominio
mencionado y el pampasico
(Ringuelet 1961). Si bien en
el norte se presentan algunas
especies faunisticas que estan
ausentes en los otros dos sec-
tores considerados (i.e., Caiman
sp.; Aloatta caraya), basicamen-
te a lo largo de la cuenca estan

presentes las mismas especies; "
entre ellas se pueden mencio- gigleFl)ra 1. UbticagiAéngproxiEadald?—gJSLsitios ethuccijiatc_loEs.SCB:Pé,BarSralnc(:jas

. . . el Faranaclto, . erro, guara; - Laguna bedetl; . RIO salado-
nar: cuis pampeano (Cavia sp.), - qonda; IAV: Isleta del Arbol Viejo: FP: Familia Primén: BG: Bajada
coipo (Myocastor coypus), car-  Guerefio; PM: Playa Mansa.
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pincho (Hydrochoerus hydrochaeris), cérvidos como el venado de las pampas (Ozotoceros bezoarticus) y
el ciervo de los pantanos (Blastocerus dichotomus), zorro de la pampa (Dusicyon gymnocercus), vizcacha
pampeana (Lagostomus maximus), comadreja (Didelphis albiventris), peludo comun (Chaetophractus
villosus), entre otros (Cabrera y Yepes 1940; SPANP 1997).

La avifauna es extraordinariamente rica, al norte esta representada tanto por aves terricolas,
inambues (Tinamus solitarius) y perdices (Nothura maculos'y Crypturellus tataupa), como por las
gallindceas -pavas de monte (Penelope sp.); hay también garzas (Mycticorax obscurus y Syrigma
sibilatrix) y tucanes (Rhamphastos toco) y abundan las rapaces (De la Pefia 1976; SPANP 1997). En
el centro y sur, se pueden sefalar algunos furndridos como el lefatero (Anumbius annumbbi, los
espineros (Phacellodomus sp.) y los pijuies (Synallaxis sp.); también se pueden apreciar aguiluchos
langosteros (Buteo swainsoni) y lechuzén del campo (Asio flammeus). En cuanto a las aves de ca-
racteristicas acuaticas en estos sectores se encuentran gaviotas capucha gris (Larus cirrocephalus)
y gaviotines laguneros (Sterna trudeaui) (SPANP 1997).

Toda la cuenca también se destaca por la riqueza y diversidad de su ictiofauna con una represen-
tacion de mas de trescientas especies, entre ellas, el sdbalo (Curimatidae), surubi (Pseudoplatystoma
coruscans), dorado (Salminus maxillosus), boga (Anostomidae), armado (varias especies de la familia
Doradidae), viejas del agua (Ancistrus sp.; Hypostomus sp) (Ringuelet et al. 1967; SPANP 1997).

CARACTERISTICAS DE LOS SITIOS ESTUDIADOS

Siguiendo un orden de norte a sur, se presentan en forma sintética las caracteristicas de los
sitios arqueoldgicos referidos en este trabajo (Escudero y Feuillet Terzaghi 2002; Escudero y Letieri
2000; Feuillet Terzaghi 2002, 2004, 2009; Feuillet Terzaghi y Escudero 2007a, 2007b; Feuillet Terzaghi
et al. 2007; Pérez Jimeno 1996, 2007).

Sector norte

Los sitios Cerro Aguara y Barrancas del Paranacito se encuentran emplazados en la localidad
de Florencia, en el departamento General Obligado (28° 00" 53" Sy 59° 05" 42" O,y 28° 06'43"S 'y
59° 09’ 33" O respectivamente). Ambos sitios fueron ocupados por grupos cazadores-recolectores
durante el Holoceno tardio. Hasta el momento sélo se cuenta con fechados radiocarbdnicos para
el sitio CA: 530 +70 afos AP (0,41 a 0,46 m de profundidad) y 895 +60 afios AP (0,56 a 0,61 m de
profundidad) (Pérez Jimeno 2004, 2007). Se trata de sitios de actividades multiples: procesamiento
y consumo de fauna; producciéon/uso de contenedores cerdmicos y tecnologia dsea (Pérez Jimeno
2002, 2004, 2007; Pérez Jimeno y Buc 2009); en tanto que BP también fue utilizado como area de
enterratorios (Laféon 1969; Pérez Jimeno 2007).

EI NISP total de CA es de 24.038 y el de BP de 3775, recuperados en 5,68 y 56,4 m? de sedimento
respectivamente. El registro zooarqueoldgico se caracteriza principalmente por la alta represen-
tatividad de cérvidos (Blastocerus dichotomus y Ozotoceros bezoarticus), roedores (Hydrochoerus
hydrochaeris, Myocastor coypus y Cavia aperea), un solo espécimen de canido y peces (principalmente
Siluriformes, pero también Characiformes y Dipnoos). En menor proporcion estan presentes las aves
(Anseriformes, Ciconiforme, Gruiformes, Pelicaniformes, Podicipediformes y escasamente, Rheiformes)
y los reptiles (Caiman sp., Tupinambis merianae 'y Phrynops hilarii) (Pérez Jimeno 2007).

Sector centro

Estos sitios fueron ocupados por sociedades del Holoceno tardio, tanto en el periodo pre-
hispanico (RSC) como en el de contacto hispano-indigena (FP). Los sitios Laguna Bedeti (LB) y
Rio Salado-Coronda (RSC) se ubican en el departamento La Capital, mientras que Isleta del Arbol
Viejo (IAV) y Familia Primon (FP) se localizan en el Departamento San Jerénimo, todos ellos en el
centro de la provincia de Santa Fe. El sitio LB se encuentra sobre la margen derecha del rio Salado,
préximo a lo que se conoce como Laguna Bedeti u Ovotricia; limita al este con el rio Salado y al
oeste con la Avenida Mitre. El espacio donde se encuentra el sitio funcioné durante 20 aflos como
playa publica. En el mismo se presentan distribuciones superficiales de materiales dispersos, siendo
el registro zooarqueoldgico de LB escaso, presentando seis especimenes de mammalia (NISP= 6),
entre los cuales hay un instrumento éseo cuyo soporte es metapodio de guanaco (Lama guanicoe).
Para este sitio aun no se cuenta con fechados radiocarboénicos.
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Por su parte el sitio RSC se localiza sobre la margen derecha del rio Salado, en su desemboca-
dura al rio Coronda, a los 31° 417 53,2”S y 60° 44° 59" O. Con un NISP total de 223, con un volumen
excavado de sedimento arqueoldgicamente potente de 13,23 m3, el registro arqueofaunistico de
este sitio estd compuesto basicamente por restos de coipo (Myocastor coypus), aunque también
se han recuperado restos de dasipodidos y peces. Cabe destacar que este sitio ha sido definido
como un area de enterratorios multiples, en el cual en sectores un poco mas alejados del drea de
enterratorios propiamente dicho se han recuperado materiales que podrian estar indicando una
ocupacion de tipo temporaria. RSC presenta hasta el momento un fechado radiocarbénico de 1000
+30 anos AP realizado en el drea de enterratorios. (Acosta et al. 2009; Feuillet Terzaghi 2009).

El sitio FP se localiza a los 32° 00" 26,46" S y 60° 55’ 26,48” O, y posee un NISP de 761, recu-
perados de un volumen total excavado de 11,84 m?3. Este sitio presenta un area de enterratorios
multiples, con una importante afectacién antrépica actual (Feuillet Terzaghi et al. 2007). Con un
fechado radiocarbénico de 370 +30 afos AP (Feuillet Terzaghi 2009; Feuillet Terzaghi y Escudero
2009), el registro arqueofaunistico de este sitio consiste en restos de coipos, peces, dasipodidos,
vaca (Bos taurus), cérvido (Cervidae), caballo (Equus caballus) y cerdo (Sus scrofa).

El sitio IAV se situa a los 31° 51" 55,8” S y 60° 49" 08” O. Dado que se localiza en una pequefa
isla con una importante erosiéon hidrica que ha dejado expuesto el suelo arqueolégicamente fértil,
el material arqueolégico fue recuperado mediante recolecciones superficiales sistematicas en un
area total de 200 m?. No posee fechados radiocarboénicos hasta el momento, y el NISP total es de
35 especimenes, correspondientes a cérvidos (Blastocerus dichotomus), mamiferos indeterminados,
peces y un espécimen de ave que corresponde a un instrumento 6seo (Feuillet Terzaghi y Escudero
2007; Feuillet Terzaghi et al. 2009).

Sector Sur

Los sitios Bajada Guerefio (BG) y Playa Mansa (PM) se localizan en el Departamento Rosario, al
sur de la provincia de Santa Fe. En tanto que BG se sitUa a los 33° 01’ 51”Latitud Sur y 60° 35" 14"
Longitud Oeste, en la localidad de Villa Gobernador Galvez, PM se encuentra en la localidad de
Arroyo Seco, a los 33° 09’ 56" Latitud Sur y 60° 27’ 05” Longitud Oeste. Aunque con diferencias en
lo relativo a cantidad y atributos especificos de materiales en el registro, en ambos sitios se recu-
peraron evidencias de ocupacion humana consistentes en restos de alfareria, arqueofaunisticos y
artefactos/deshechos liticos. Para el momento se cuenta con un fechado radiocarbénico para PM
de 2400 +20 afos AP, realizado sobre una patela de guanaco (Lama guanicoe), recuperada de la
base del sedimento arqueoldgicamente potente (Acosta et al. 2009). El NISP total de BG es de 593
especimenes, con un volumen excavado de sedimento arqueolégicamente potente de 8,10 m3. El
registro arqueofaunistico de este sitio esta representado por artiodactilos (cérvidos y camélido),
roedores (coipo), dasipodidos y peces, con un sélo espécimen correspondiente a ave (Escudero y
Feuillet Terzaghi 2002; Escudero y Letieri 2000).

El volumen excavado de PM es de 1,85 m?3, con un NISP total de 5142. El registro arqueofaunistico
se caracteriza por la presencia de cérvidos (Blastocerus dichotomus, Ozotoceros bezoarticus, Maza-
ma sp.), camélidos (Lama guanicoe), roedores (Hydrochaerus hydrochaeris, Myocastor coypus, Cavia
aperea), dasipédidos (Chaetophractus villosus, Tolypeutes matacus), un sélo espécimen de canido, un
reptil (Tupinambis merianae), un ave (Rhea americana) y peces (principal aunque no exclusivamente
Siluriformes) (Escudero y Letieri 2000; Feuillet Terzaghi 2002).

ANALISIS COMPARATIVO

Entre las evidencias de tecnologia dsea, en este trabajo se consideran: artefactos 6seos forma-
tizados (e.g., armas, objetos ornamentales) y evidencias del proceso de produccién (cadena opera-
tiva). Esto incluye fragmentos de unidades anatémicas de diversos taxa con marcas de corte, surco
perimetral y fracturas, utilizadas como soportes, es decir, descartes del proceso de formatizacion,
piezas desechadas (e.g., dpices) y preformas.

Grupos morfoldgicos representados y soportes utilizados

Las evidencias de tecnologia ésea en CA y BP, muestran una gran diversidad de grupos mor-
fologicos (GM), que fueron clasificados en trabajos anteriores (Pérez Jimeno 2002, 2004, 2007) en
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base a la morfologia del extremo activo (sector distal de la pieza) y a los taxa utilizados como
soporte, siguiendo los criterios de Scheinsohn (1997). No obstante, recientemente se realizd un
ajuste a dicha clasificacion (Pérez Jimeno y Buc 2009), que es la que se considera en este trabajo
para la definicidn de las piezas de los tres sectores.

Esos ajustes surgieron ante las limitaciones y carencias que presentaban las clasificaciones
realizadas hasta el momento para colecciones del Parana medio e inferior, generando la necesidad
de complementar los diferentes enfoques metodolégicos utilizados. Para las primeras se utilizaron
criterios morfoldgicos especificos, tomados principalmente del trabajo de Scheinsohn (1997) y Pérez
Jimeno (2002, 2004, 2007); mientras que las segundas se definieron segun categorias funcionales
basadas principalmente en la Convenciéon de Nomenclatura Francesa (Camps-Fabrer 1966 en Buc
y Loponte 2007). En Pérez Jimeno y Buc (2009) se propone como criterio para clasificar los grupos
morfolégicos, considerar la seccién, definiéndola primero por la cara ventral y luego por la dorsal;y a
su vez, describir los sectores proximales y distales de manera conjunta, resaltando las caracteristicas
morfoldgicas mas notables. Esto permite suponer un modo de accion para los grupos morfoldgicos y
al mismo tiempo posibilita establecer una correspondencia con las categorias funcionales utilizadas
internacionalmente y con los referentes etnograficos (Pérez Jimeno y Buc 2009).

En la Tabla 1 se pueden observar los grupos morfolégicos representados en los sectores con-
siderados en este trabajo. Mientras que en el sector norte se puede apreciar una gran diversidad
de GM, en el centro y sur no ocurre lo mismo. No obstante, en los tres sectores esta representado
un mismo grupo de puntas: las puntas semiacanaladas con ahuecamiento basal, sin epifisis. En el
sector norte unas estan confeccionadas sobre hueso de mamifero (n= 2) y otras en ave (n= 6);
en el centro, en ave (n= 1) y en el sur, en hueso de mamifero (n= 1). Este mismo tipo de punta
pero con la epifisis solo esta representada en el sector centro, producidas sobre hueso de Lama
guanicoe (n= 1) -véase Figura 2 A; By C; D respectivamente-. Es de destacar que en el sector sur
estd presente una Unica pieza en hueso de pez que fue incorporada a la tipologia como punta bi-
plana acanalada con aletas triangulares (Figura 2 E). Esta fue formatizada utilizando la morfologia
propia de los rayos de Siluriforme, aguzando el apice y las aletas.

En el caso de las puntas semiacanaladas ahuecadas de mamifero se utilizaron como soporte
metapodios de cérvidos en los sectores norte y sur, y de guanaco, en el centro. En el caso de las
aves, en el sector norte, el hueso utilizado como soporte en cinco de las piezas, fue el tibiotarso
de Ciconiformes, del rango de las garzas (Pérez Jimeno 2007); en la del sector centro, no pudo
determinarse.

En todos los casos, las piezas habrian sido formatizadas mediante marcado preliminar e im-
pacto, logrado un corte transversal-oblicuo en el sector activo del instrumento y luego aguzado
por pulimento o abrasién. De esta manera el canal medular queda parcialmente expuesto en la
cara ventral del instru-

mento, generando en el GM Sub- GM Sorp""ftzs N|C|s
sgctor dlstafl/me5|al lde la BISELES mamifero 1 2 ol o
leéZza una Torma conca-
P TUBOS- cilindro ave 2 (0]o0
va-convexa acanalada, y F— " ol o
, edunculada mamifrero

de ahi el nombre del GM bi- plana P
”puntas semiacanaladas” acanalada pescado 0|01
(Pérez Jimeno 2004, 2007; circular sin diente Cervidae 0 (0|0
Pérez Jimeno y Buc 2009). ahuecada Con diente Cervidae 310/0
Todas las puntas aqui ana- PUNTAS Ahuecada con Lama ol1]o
. . epifisis guanicoe
lizadas, exceptuando una semiacanalada i .

e ahuecada sin mamifero 2 (0|1
que conserva la epffisis, en epifisis ave 6 |1
el sector proximal presen- Acanalada Cervidae [11]0] 0
tan fractura transversall en Bipunta bi- convexa mamifero 2 10|0-
a|gun05 casos recta (en plano- convexa rectangular mamifero 310|0
mamifero n= 1, sector N; plano- convexa cuadriforme mamifero 6 0|0
en ave n= 2, sectores Ny | OTRAS FORMAS 1101

i APICES

S respectlvalimente) y ep DIVERSOS 1701
otros Irregular (en mami- PREFORMAS 8 |0
fero n= 1, sector N; en ave TOTAL 72121 2

n= 5 sector N).

Tabla 1. Grupos Morfolégicos presentes en cada uno de los sectores.
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Funcionalmente, las
puntas semiacanaladas
ahuecadas, tanto la que
conserva la epifisis como
las que no, habria operado
como punta fija, actuando
mediante penetracién por
impacto (Buc 2007, 2008;
Pérez Jimeno y Buc 2009).
Por otra parte, otro conjunto
de piezas fue categorizado
como “otras formas’ ya que
no pueden incluirse dentro
de los tres GM principales
(puntas, biseles y tubos) y
corresponderia a objetos
ornamentales. Sélo se re-
gistraron dos especimenes,
uno en el sector norte y
otro en el sur. El primero
es un cilindro cortado en
forma transversal al eje
del hueso, con marcas de
surco perimetral, y con dos
orificios laterales, probable-
mente para la sujecién; y el
segundo, es la mitad de una
cuenta en hueso de ave (Fi-
gura 2 F).

A su vez, se compara-
ron los NISP recuperados
en cada sitio y la cantidad
de artefactos segun los
metros cubicos excavados,

como se presenta en la Tabla 2. En la Tabla 3 se presenta la cantidad de artefactos formatizados en
los distintos sitios por metro cubico. Asi como se observan diferencias cuantitativas en relacién a la
densidad de restos arqueofaunisticos recuperados en cada uno de los sectores, lo mismo sucede
con las evidencias de tecnologia ésea. Sin embargo, debemos destacar que los artefactos corres-
pondientes al sector centro fueron recuperados en superficie.

E

Figura 2. Puntas semiacanaladas ahuecadas sin epifisis, mamifero (A) y
ave (B y C); Punta semiacanalada ahuecada con epifisis (D); Punta bi-plana
acanalada con aletas triangulares sobre pez (E); Objetos ornamentales: cuenta
(F) y cilindro (G); Alisador litico (H).

itio I\/’Iet‘ros NISP Total de

Evidencias de procesamiento, reactivacién y/o desechos cubicos artefactos

En el sector norte (CA y BP) como en el sur de la provincia (PM) se | BP | 56m’ |3752| 20
hallaron restos éseos que presentan ya sea huellas de corte o surco cal em  l23oes| 25
perimetral y/o fracturas. Tanto unas como las otras evidencian la
accion humana intencional, posiblemente para obtener formas bases  |IAV|Superficial| 35 1
para la produccién de tecnofacturas (Acosta 2000; Miotti 1990-1992;  |rsc| sm* | 223 0
Pérez Jimeno 2007). Asimismo, se recuperaron preformas y apices de | 12m | 761 o
diversos tipos de puntas fracturadas (Tabla 3). Todo esto sugiere que
en los dos sectores (norte y sur) se habria realizado tanto la produc- | -B [uperficiall 5 !
cién como la reactivacién y descarte de artefactos 6seos. También |PM| 2m® 5142 5
refuerza esta hipodtesis la presencia de un alisador litico recuperado  |BG| 9m 593 0

en el sitio Bajada Guereio, del tipo de los referidos por Serrano
(1945), que presenta en su parte media una concavidad longitudinal,

* El total de artefactos de los sitios
BP y CA no incluyen los apices

correspondiente al drea de desgaste de la pieza (Figura 2 H) y que
éste autor definié como alisador de instrumentos 6seos.

diversos ni las preformas.

Tabla 2. NISP y cantidad de
artefactos recuperados en
cada sitio.
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— Metros | Artefact | Total de En el sector norte, la mayoria de esos restos
Sectores Sitio P artefacto . L.
clbicos | oxm3 ' 6seos corresponde a huesos y astas de cérvidos
BP 56,4 m? 0,47 27 (huellas de corte n= 21; surco perimetral n= 15) y
N . . . _ .
A 5.68 m’ 739 42" mammall'a indeterminada (huellas de cor'te n= 1:%,
surco perimetral n=9) y uno en Rhea americana (Pé-
3 . .
RSC ] 1323 m 0 0 rez Jimeno 2007), que presentan surco perimetral
c IAV superficial - 1 (Pérez Jimeno 2007). En el sector sur,en PM los ele-
LB superficial . 1 mentos éseos también corresponden a mamiferos,
P 12 o o pr{nC|pa'Imente cérvidos (n:' 17).y aves (n= 3) con
o — - - evidencias de fracturas longitudinales y surcos pe-
, m , . . . . P .
s rimetrales, pero ademas se identificé carpincho (n=
BG 8,10 m’ 0 0 1). Finalmente, en el sector norte se recuperaron 17
** En este caso se incluyen tanto los artefactos — dpices que corresponderian a puntas de diferentes
formatizados, como las preformas y los apices. GM (Pérez Jimeno 2007) y, en PM (sector sur), uno

Tabla 3. Densidad de artefactos 6seos segln los  que aparentemente corresponde a una punta aca-
metros cubicos excavados. . L.
nalada de acuerdo a las caracteristicas de la seccion
(Figura 4). Hasta el momento, en el sector centro no
se registraron especimenes éseos faunisticos con huellas o fracturas que evidencien algun tipo de
tratamiento intencional para obtener formas base para la produccién de artefacto, mas alla de los
instrumentos antes mencionados.

CONSIDERACIONES FINALES

Si bien este trabajo es una primera aproximacion al estudio de las evidencias de tecnologia
6sea en los sectores medio e inferior del rio Parana dentro de la provincia de Santa Fe, los datos
analizados permitieron arribar a algunas consideraciones generales que deberan profundizarse en
investigaciones futuras. Como se desprende de los apartados anteriores, por el momento se han
observado diferencias cuantitativas y en la diversidad de artefactos 6seos entre los sectores norte,
por un lado, y centro-sur, por el otro, de la llanura aluvial del Parana medio e inferior considerados
en este trabajo. Es probable que otros factores, mas alld de los volimenes excavados, estén con-
dicionando el tipo de muestras registradas en los tres sectores considerados, como pueden ser: las
diferencias en los estados de preservacion observados; éstos son: muy buenos en el norte (Pérez
Jimeno 2007), regular-malo en el centro (Feuillet Terzaghi 2009), y regular-malo para uno de los
sitios del sur -BG- y muy bueno para otro -PM- (Escudero y Feuillet Terzaghi 2002; Feuillet Terzag-
hi 2002, 2009), las técnicas de muestreo, como también el tipo de funcionalidad de los sitios (e.g.,
actividades multiples versus enterratorios).

Particularmente en el sector centro, la ausencia o escasa presencia de artefactos dseos se encuen-
tra intimamente relacionada con la funcionalidad de los sitios, de esta manera en FP y RSC en los
cuales no se registran este tipo de materiales, ambos funcionan como areas de enterratorios multiples,
con evidencia someras de ocupaciones temporarias (Feuillet Terzaghi 2009). Cabe destacar que LB
se encuentra a escasos 2,5 km de RSC y en el mismo en superficie se localizé un punta completa al
igual que en IAV. Si bien todos los sitios del centro de provincia de Santa Fe presentan algun tipo
de alteracion, particularmente antrépica en el caso de LB, RSC y FP, mientras que IAV presenta una
erosion hidrica moderada, la ausencia de instrumentos 6seos puede deberse en primer lugar al tipo
de utilizacién de los espacios mencionados, sumado a las alteraciones del registro sefialadas, mas
que a deficiencias en las técnicas de muestreo o a factores tafondomicos como acidez del suelo (los
valores de pH para FP,RSC, PM y BG varian entre alcalino y neutro), accién de raices o animales cava-
dores (no registradas para ninguno de los sitios) (Feuillet Terzaghi 2009). Si bien como se mencioné
anteriormente existen diferencias en el registro de artefactos dseos, hay algunas recurrencias que a
partir de los datos relevados son posibles de sefalar:

En primer lugar, los huesos utilizados como soporte corresponden principalmente a taxa (cérvidos,
roedores, aves y peces) utilizados también para el consumo (i.e., carne y/o médula segun el caso). En
los tres sectores se utilizd como materia prima huesos de mamifero, principalmente artiodactilos, y
de ave. En segundo lugar, en los tres sectores esta representado un mismo grupo morfolégico: las
puntas semiacanaladas con ahuecamiento basal (en ave y en mamifero), como ya se dijo (Pérez
Jimeno y Buc 2009).
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A pesar de las diferencias cuantitativas antes sefialadas, se considera que en toda la region la
tecnologia ésea debe haber jugado un rol importante en la economia de los grupos cazadores-reco-
lectores que la ocuparon en el Holoceno tardio, tal como se observé en otros lugares de la cuenca
del Parana (Buc y Loponte 2007; Buc y Pérez Jimeno 2008; Pérez Jimeno 2004, 2007). Siguiendo el
modelo propuesto por Scheinshon (1997), estos grupos se encontrarian en la etapa de explotacion,
es decir, no en un momento de experimentacién inicial, sino de total conocimiento y manejo de
la materia prima 6sea, a juzgar por el acabado de las piezas y la adecuada seleccién de los hue-
sos soportes en relacion a sus propiedades mecénicas. Las variaciones observadas en el registro
arqueofaunistico y tecnoldgico pueden deberse a diversas causas como las ya mencionadas, que
van mas alld de una eleccidn tecnoldgica, por lo que es esperable que nuevas investigaciones en
sitios con una mejor integridad, y la ampliacion de las excavaciones en los sitios ya muestreados,
permitan recuperar un nimero mayor de evidencias de tecnologia 6sea, que permitan contrastar
las hipétesis resultantes de este trabajo.
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